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RESUMEN

El presente articulo ofrece la edicion diplomatica, su traduccion al espafiol y el
estudio filolégico del fragmento correspondiente a Nm 21,21-35, de acuerdo con la
version arabe del texto siriaco que Pablo de Tella tradujo a partir de un original griego
de las Hexaplas de Origenes. El objetivo principal del articulo es estudiar las técnicas y
estrategias adoptadas por el traductor arabe al verter en arabe el texto hexaplar siriaco.
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ABSTRACT

In the present article we offer the diplomatic edition, its translation into Spanish,
and the philological study of the fragment corresponding to Nm 21,21-35, according to
the Arabic version of the Syriac text translated by Paul of Tella from a Greek original
of the Hexaplar text of Origen. The aim of the article is to study the techniques and
strategies adopted by the Arabic translator when rendering into Arabic the hexaplar
Siriac text.

* Este trabajo se enmarca en el Proyecto de Investigacion FF12014-53556-R: ‘Estudio y Edicion de
manuscritos biblicos y patristicos griegos, arabes y latinos’, financiado por el Ministerio espafiol de
Economia y Competitividad.
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Una de las dos principales versiones siriacas del Antiguo Testamento es la
Pesitta, traducida a partir de una Vorlage hebrea durante los siglos | y 1l de
nuestra era’. La segunda es la version syro-hexaplar?, obra de Pablo, obispo sirio
ortodoxo de Tella, quien huyendo de la invasion persa de Siria, llegd a Ale-
jandria y en un monasterio cercano a esta urbe tradujo al siriaco, entre los afios
613y 617 d.C., el texto griego de las Hexapla, esto es la quinta columna de las
Hexapla Origenes junto con los signos hexaplares®.

Aunque la traduccion de Pablo de Tella, conocida en siriaco como Sab ‘in
(“setenta”), no ha sobrevivido completamente, sino de forma fragmentaria, sa-
bemos que esta version syro-hexaplar gozé de enorme popularidad entre los
sirios ortodoxos desempefiando un importante papel tanto en la liturgia como en
la exégesis®, si bien nunca alcanzo a sustituir a la Pesitta°. Pero esta traduccion
no solo alcanzé la fama entre los siro-ortodoxos, puesto que también estuvo en
boga durante un tiempo en la iglesia copta®.

El texto del Pentateuco de esta version syro-hexaplar fue traducida al arabe
alla por el siglo X y como en siriaco fue conocida también en arabe como sab ‘in
(“setenta”). La traduccion, atribuida a al-Harit b. Sinan b. Sunbat (ss. IX-X CE)’,
segun algunos fue realizada a partir de la version griega de los LXX, si bien

1  Michael P. Weitzman, The Syriac Version of the Old Testament (University of Cambridge
Oriental Publications 56), Cambridge: Cambridge University Press, 1999, 206-262.

2 Sobre esta traduccion Rubens Duval, La littérature syriaque (Paris: Librairie Victor Lecoffre,
J. Gabalda et Cie, 1907, 3.2ed.), 50-52 y Sebastian Brock, The Bible in the Syriac Tradition (Piscataway,
NJ: Gorgias Press, 2006), 27-29, 47-48, 57, 156.

3 Arthur Vo6bus, The Pentateuch in the Version of the Syro-Hexapla (Leuven: Secrétariat du
CorpusSCO, 1975), 3-43.

4 S.P. Brock, “Les versions syriaques de I’ Acien Testament. Quelques approaches récentes,” en
L’Ancien Testament en syriaque, édité par F. Briquel Chatonnet et Ph. Le Moigne, (Paris: Geuthner,
2008), 26-27.

5 Bas ter Haar Romeny, “The Syriac Versions of the Old Testament,”, en Sources syriaques 1.
Nos sources: arts et littérature syriaques, ed. Maroun Atalah et al. (Antélias, Libano: CERO), 02-103.

6 Cf. Joseph Francis Rhode, The Arabic versions of the Pentateuch in the Church of Egypt. A
study from eighteen Arabic and Copto-Arabic MSS. (IX-XVII century) in the National Library at Paris,
the Vatican and Bodleian Libraries and the British Museum (Washington: The Catholic University of
America, 1921), 11, 65, 73-74.

7 Juan Pedro Monferrer-Sala, “Una traduccion arabe del Pentateuco realizada sobre la version
syro-hexaplar de Pablo de Tella,” en 77 5juiv xai oot; Lo que hay entre t y nosotros. Estudios en honor
de Maria Victoria Spottorno (Cérdoba: UCOPress, 2016), pp. 167-176.
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confrontada con otras versiones (... fait sur le texte grec des Septanta, mais
confironté a d’autres versions)®.

Esta afirmacidn, relacionada con la informacion que suministra una auto-
ridad de la talla del autor musulmén al-Mas‘adi (s. X), no merece credibilidad
referida a la traduccion que llevaré a cabo al-Harit b. Sinan b. Sunbat®. Y ello es
asi porque la traduccién que se le atribuye a al-Harit b. Sinan b. Sunbat no fue
realizada sobre el texto griego de los LXX, ni tampoco de las Hexapla de
Origenes, sino a partir de la traduccion siriaca del texto griego de las Hexaplas™®
que realizara Pablo de Tella en la ciudad de Alejandria, como asi lo indicara
Assemani!, informacion de la que se hicieron eco posteriormente Holmes y
Field".

I. EDICION Y TRADUCCION DE NM 21,21-35

El fragmento correspondiente a Nm 21,21-35 figura en los fols. 303"-304"
del Ms. Oxford, Bodl. Laud. Or. 258 (formerly A 147). Este manuscrito, junto
con otros, constituye la tradicién manuscrita de la versién arabe del Pentateuco
atribuida a al-Harit b. Sinan b. Sunbat, que esta siendo editado por un equipo
internacional®®.

A nivel ortogréfico, el texto del fragmento exhibe las peculiaridades propias
de la tradicion arabe cristiana manuscrita medieval en la que los autores y tra-
ductores tratan de reproducir el registro clasico, aunque con frecuencia incluyen
interferencias procedentes del ambito vernaculo, produciéndose de este modo

8 Joseph Nasrallah, “Deux versions Melchites partielles de la Bible du IXe et du Xe siécles,”
Oriens Christianus 64 (1980): 206-210, e Idem, Histoire du mouvement littéraire dans 1’église melghite
du Ve au XXe siécle. Contribution a I’étude de la littérature arabe chrétienne. Vol. 1l. Tome 2 (750-Xe
s.) (Leuven: Peeters, 1988), 187-188.

9 Cf. Sidney H. Griffith, “Les premieres versions arabes de la Bible et leurs liens avec le syria-
que,” en L’Ancien Testament en syriaque, 226-227; ldem, The Bible in Arabic: The Scriptures of the
“People of the Book” in the Language of Islam (Princeton: Princeton University Press, 2013), 106-107.

10 Anton Baumstark, Geschichte der syrischen Literatur. Mit ausschlu der christlichen-
paléstinensischen Texte (Bonn: A. Marcus y E. Wevers, 1992, reimp. Walter de Gruyter, 1968), 186-
187. También Georg Graf, Geschichte der christlichen-arabischen Literatur, 5 vols. (Citta del Vatica-
no: Biblioteca Apostolica Vaticana, 1944), vol. I, 107-108.

11 Giuseppe Simone Assemani (= Yasuf b. Sam‘an al-Sam‘ani), Bibliotheca Orientalis Cle-
mentino-Vaticana (Roma: Typis Sacrae Congregationis de Propaganda Fide, 1719-1728), 11, 48.

12 Robert Holmes, Origenis Hexaplorum Vetus Testamentum Graecum cum variis lectionibus
(Oxford: Clarendon Press, 1798), tomo |, 50-55 (cap. V) de la version digital; Fridericus Field, Ori-
genis Hexaplorum quae supersunt; sive veterum interpretum graecorum in totum Vetus Testamentum
fragmenta. Tomus I. Prolegomena: Genesis - Esther (Oxford: Clarendon Press, 1875), Ixx-Ixxi.

13 Monferrer-Sala, “Una traduccion arabe del Pentateuco,” p. 168.
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una continua alternancia entre elementos clasicos y otros procedentes del medio
dialectal. Los fendmenos linguisticos que generan estas interferencias co-
rresponden al registro conocido como “arabe medio”*, con lo que las pecu-
liaridades fonéticas que presenta el texto son las propias del neoarabe®®

El texto acusa, asimismo, abundantes deficiencias en la realizacion grafe-
matica, ademas de inconsistencias en el mocionado, los fonemas supra-
segmentales y la dotacion de los diacriticos propios de aquellas consonantes que
los llevan®®. Estas deficiencias, esencialmente, son consecuencia de dos
factores: en primer lugar, el resultado de la mecénica copista del amanuense,
gue tiende a desplazar tanto mociones como diacriticos del lugar correcto en el
gue deberian figurar, tratdndose, por lo tanto, de un mero fenémeno ortogréafico;
en segundo lugar, es el resultado de una serie de fenémenos linguisticos propios
del registro coloquial que refleja el texto. Pero también tenemos errores
gramaticales, como por ejemplo el uso del incorrecto gad awga ‘ahu en lugar del
correcto gad awqga ‘tuhu (21,34).

En la presente edicion hemos considerado pertinente corregir los desvios
ortograficos y grafematicos con el objeto de facilitar su lectura. Asimismo,
hemos preservado los signos hexaplares por la importancia que estos tienen para
la tradicion textual.

II. EDICION Y TRADUCCION DEL TEXTO ARABE
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14  Sobre el “arabe medio” véase Ignacio Ferrando, Introduccion a la historia de la lengua arabe.
Nuevas perspectivas (Zaragoza: Portico, 2001), 147-158.

15 Kees Versteegh, Pidginization and Creolization: The Case of Arabic (Amsterdam-Phila-
delphia: John Benjamins, 1984), 8-9.

16 Joshua Blau, A Grammar of Christian Arabic Based Mainly on South Palestinian Texts from
the First Millennium (Leuven: Secrétariat du CorpusSCO, 1966-67), 122-125 §§ 25-26.3.2.
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21 Y los hijos de Israel enviaron embajadores a Sehon rey de los amorreos,
con palabras pacificas, diciendo: 22 permitenos pasar por tu tierra, cogeremos el
camino, pero no nos dirigiremos hacia los sembrados ni los vifiedos; no bebe-
remos del agua de tus pozos. Cogeremos por el camino del rey hasta que cruce-
mos tu frontera®. Pero Sehdn ordend que si Israel cruzaba por su frontera que
le hiciesen la guerra. Y reuni6 Sehon a todo su pueblo y salié dispuesto en linea
para guerrear contra lIsrael en el desierto y fue a Yahas haciendo la guerra a
Israel®*. E Israel lo depuso pasandolo a espada y domin6 sobre su tierra desde
Arnon hasta Yaboq, hasta los hijos de Amman, porque Yéazer es la frontera de
los hijos de Amman?®. Y tomd Israel todas estas ciudades y mord Israel en todas
las ciudades de los amorreos, en Hesbon y las aldehuelas de su distrito®®, porque
Hesbdn es la ciudad de Sehon, la ciudad del rey de los amorreos, pues este gue-
rreé primero con el rey de Moab, apoderandose de toda su tierra desde Aroer
hasta Arnén®’. Asi dicen los que componen parabolas: Venid a Heshon para edi-
ficar y reconstruir la ciudad de Sehén?®, porque sali6 fuego de Hesbén y llama-
radas de la ciudad de Sehon devorando(lo todo) hasta Moab y tragandose las
columnas de Arnén? jAy de ti, Moab!, has sido aniquilado, pueblo de Kamos.
Para salvarse han sido vendidos sus hijos y sus hijas como cautivos a Sehon, el
rey de los amorreos®. Con su descendencia sera aniquilada, (desde) Hesbon
hasta Dibon, y sus mujeres también haran arder fuego sobre Moab®. Y mor6
Israel en todas las ciudades de los amorreos®. Y Moisés mandé que explorasen
Yazer y latomaron junto con sus aldeas y echaron al amorreo que habitaba alli*
Y una vez regresaron subieron por el camino de Beisan y sali6 contra ellos Og,
rey de Beiséan, y todo su pueblo, para guerrear en Edrain®. Y dijo el Sefior a
Moisés: no le tengas miedo, porgue lo he puesto en tus manos junto con todo su
pueblo y toda su tierra, y haras con él como hiciste con Sehén, rey de los amo-
rreos, que habitaba en Hesbon®. Y cayendo sobre él, sus hijos y todo su pueblo,
no les dejo ni un fugitivo vivo, y heredo6 su tierra.
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I1l. ESTUDIO DE LA VERSION ARABE

El texto siriaco utilizado en nuestro estudio ha sido transcrito a partir de la
edicion facsimil llevada a cabo por Voobus'’, que hemos cotejado en nota con
la que realizara Lagarde®®. En cuanto a los simbolos hexaplares hemos marcado
en negrita los que figuran en el texto de VA6bus, dejando sin resaltar los que se
encuentran en el texto editado por Lagarde. Ademas, hemos considerado ne-
cesario incluir el texto griego de los LXX debajo de los textos siriaco y arabe,
necesario para la labor de cotejo y estudio.

Abreviaturas utilizadas:

Syh Versidn syro-hexaplar
Syh* Syro-Hexapla (Ms. British Mu- P. de Lagarde, Bibliothecae
seum Add. 14,337) Syriacae

Syh' Syro-Hexapla (Ms. Tur Abdin) A. V606bus, The Pentateuch
in the Version of the Syro-
Hexapla

TH Texto hebreo

THM Texto hebreo masorético

21,21

[ENCSRNIIPS I I e \FPSYRFIONRE: PRSP I E PR Y S I P TRS N
.)€ Ihiaas Bas = Ljaxly Jlad em‘ @‘dd);‘j} — ()Y

Kol dnéoteihe Mmvoiig npécfelg mpog Enov Pactién "Apoppaiov Adyolg
glpnvikoig Aéyov:

La version arabe representa una traduccion casi literal de la version siriaca
con dos precisiones: una léxica, wafdan (“delegacion”) por izgadé (“mensaje-
ros” < mpéoPelc) y otra sintagmatica, la parafrasis layyin lahu fi I-kalam (“siendo
suave en las palabras”) para traducir a b-melé mSaynanite (“con palabras
conciliadoras” < Adyoig eipnvikoic). Es interesante apreciar la correspondencia

17 Arthur Voobus, The Pentateuch in the Version of the Syro-Hexapla. A Facsimile Edition of
a Midyat Ms discovered 1964 (Leuven: Peeters, 1975), ff. 132a-133r.

18 Paul de Lagarde, Bibliothecae Syriacae quae ad philologiam sacram pertinent (Gottingen:
Dietrich, 1892), 115-116.

19 Lagarde, Bibliothecae Syriacae: o {iw.]
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plena que se da entre el nombre propio Sthin (Enmv < j17°0) y en el gentilicio
plural, no colectivo®, amiirraniyyinl amiirrayé ( Apoppoionv < 1aR)?,

En cuanto al toponimo Israel?, la forma arabe estandar con scriptio plena
corresponde a la lectura gque recoge el texto editado por Lagarde (w!ix.!) ¥ NO
con el de VO6bus (.:=.). LIama la atencion en la version arabe la variante
Banii Isra’il frente al siriaco en scriptio defectiva Yisrayel?, que de suyo es una
restitucion de %W que ofrece el THM, que los LXX cambian en Mmvofic?.
Cabe sefialar que el Cod. X, 130 recoge una nota al margen que precisa "AA\og
ToponAZ.

Otro aspecto a sefialar es que la versidn arabe utiliza el signo hexaplar del
obelo (=)%. frente al texto siriaco que utiliza el obelo y el metobelo (=) para
marcar el texto Jhuas fias (< AOY01G sipnvikoic)®’. Se trata de una frase que no
tiene equivalente en TH de ahi que Origenes lo incluyera bajo el obelo, si bien
un manuscrito del grupo ‘O’ (58) omite esta frase. De especial interés para
nosotros es el hecho de que Syh sittia el obelo en su lugar correcto, i.e. delante
de b-melé (“con palabras”), mientras que Syh" lo desplaza a la palabra siguiente,
mSaynonyoto (“pacificas”).

20 Cf. Takamitsu Muraoka, A Syntax of Septuagint Greek (Leuven — Paris — Bristol: Peeters,
2016), 24; cf. 110, n. 4.

21 R. Payne Smith, Thesaurus syriacus. Collegerunt Stephanus M. Quatremere et al., 2 vols.
(Oxford: Clarendon Press, 1879, 1901) I, 228. Sobre los amorreos y su territorio, cf. Alfred Haldar,
Who were the Amorites? (Leiden: E.J. Brill, 1971).

22 Acerca de este nombre, cf. Joseph Horovitz, “Jewish Proper Names and Derivatives in the
Koran,” Hebrew Union College Annual 11 (1925): 154-155; Arthur Jeffery, The Foreign Vocabulary of
the Qur’an, with a preface by Gerhard Béwering & Jane Dammen McAuliffe (Leiden — Boston: Brill,
2007, reimp. de Baroda, 1938), 60-61. Cf. Martin Noth, Die israelitischen Personennamen im Rahmen
der gemeinsemitischen Namengebung (Stuttgart: W. Kohlhammer, 1928, reimp. Hildesheim: Georg
Olms, 1966), 207-209.

23 Sobre esta forma y sus variantes, cf. R. Payne Smith, Thesaurus syriacus |, 1610 y Jeffrey
Paul Lyon, Syriac Gospel Translations: A Comparison of the Language and Translation Method used
in the Old Syriac, the Diatessaron and the Peshitto, (Leuven: Peeters, 1994), 177.

24 Acerca de este antroponimo de origen egipcio, cf. Horovitz, “Jewish Proper Names,” 156-
157; Jeffery, Foreign Vocabulary, 274-275. Cf. Noth, Die israelitischen Personennamen, 63. Sobre la
adaptacion en siriaco del nombre propio Miisa, cf. Lyon, Syriac Gospel Translations, 146.

25 Field, Origenis Hexaplorum, 251; Holmes, Vetus Testamentum Graecum, 1, 614 (ed. digital).
Aland England Brook and Norman McLean, The Old Testament in Greek. Volume I. The Octateuch (to
be completed in 4 parts). Part I1l. Numbers and Deuteronomy. According to the Text of Codex Vatica-
nus, Supplemented from Other Uncial Manuscripts, with a critical apparatus containing the variants of
the chief ancient authorities for the text of the Septuagint (Cambridge: Cambridge University Press,
1911), 487.

26 Sobre los signos hexaplares, cf. Charles Fritsch, “The treatment of the Hexaplaric signs in the
Syro-Hexaplar of Proverbs,” Journal of Biblical Literature 72/3 (1953): 169-181.

27 Holmes, Vetus Testamentum Graecum, |, 614 (ed. digital).
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21,22
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Aunque el tono de la traduccion arabe es la literalidad (verbatim), a la que
cabe calificar como traduccion-calco (loan translation)®, sin embargo introduce
interpretaciones propias de vez en vez, es el caso del par imperativo +
imperfectivo da ‘na na ‘bur (“permitenos pasar”) que traduce al imperfectivo
peal ne ‘bar (“cruzaremos” < napehevoouedo). Asimismo, el traductor arabe ha
evitado verter literalmente el sintagma preposicional byad 'ar ‘6 dilak (“por la
tierra tuya” < 810 Tfjg Yfjg oov) como fi [-ard laka, optanto por una version acorde
con las reglas del rabe clésico: fi ardika; este mismo caso se da la oracion /o
neste mayé men biré dilak (“no beberemos agua de los pozos tuyos”), que de-
viene en [a nasrub min ma’ abarika (“no beberemos agua de tus pozos” < o0
mopeda Héwp €k Ppéatdc oov), como desarrollo final de la negacion diyuntiva
(Wa-ala...wa-la.. wa-la < [6...\W-16...W-16...16 < ovk... obte... obte... 00)*,
Adviértase en este tercer caso que el siriaco carece de forma singular para el
plurale tantum mayo (“agua(s)”)*’. La misma opcion sintactica adopta el tra-
ductor &rabe en la proposicion final dén ne‘bar [-thumé dilak (“hasta que
crucemos tu frontera” < &wg mopéAbouev ta dpid cov) que traduce como hatta
natagawazu haddaka (“hasta que crucemos tu frontera”).

Otros casos analogos en los que el traductor &rabe evita una co-
rrespondencia literal, ya sea sintactica o Iéxica, es el de b-"irho ‘ezal (“yendo
por el camino” < 1] 66® mopevadueda), que el traductor arabe adapta como wa-
na’hudu al-fariga (“cogeremos el camino”) y el de la forma peal neste (“nos
desviaremos” éxxiwvobuev ovte) que el traductor adapta en namilu ila (“nos
dirigiremos hacia”). El primer caso caso es sinticticamente paralelo al de

28 Lagarde, Bibliothecae Syriacae: I

29 Cf. Blau, Grammar of Christian Arabic, |, 54 8 1.9; Monferrer-Sala, “Loan translations from
Greek in Christian Middle Arabic,” en The Arabic language across the ages, ed. by J.P. Monferrer-Sala
& Nader Al Jallad, (Wiesbhaden: Reichert, 2010), 75-91.

30 Cf. Muraoka, Syntax of Septuagint Greek, 688, n. 3.

31 Theodor No6ldeke, Kurzgefasste syrische Grammatik. Mit einer Schrifttafel von Julius Euting
(Leipzig: T. O. Weigel, 1880), 47 § 72.
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b-’arho malkoyto ’ezal (“yendo por el camino real” < 03 PooctAiKi
nopevoopeda), que el traductor arabe vierte como na’hudu fi tarig al-malik
(“cogeremos por el camino del rey”) cambiando el sintagma “arho malkoyto
(“camino real” < 03® PactAiki)) en un status constructus: tarig al-malik (“‘cami-
no del rey”).

Un rasgo léxico significativo en este versiculo es el del recurso a las formas
cognadas en los casos de haql = haqlo (< dypdv)*® karm = karmé (< aumehdva)®
ma’ = mayo (< V80p)** y abar = biré (sg. bi rlbir < sg. ppéatdc)™.

Como en el versiculo anterior, la version arabe recoge un Unico signo
hexaplar frente a los tres utilizados en el texto editado por Lagarde: el obelo (¢)
para marcar el sintagma preposicional fi ardika, que corresponde al obelo («) y
el metobelo («) que sefialan el sintagma b-irho ‘ezal. Se trata de una adicion
sin correspondencia en THM (tfj 68® mopevoopeda). En este caso, contra Syh',
Syh' no marca la frase con el obelo, con lo que el traductor arabe coincide con
Syh*. Sin embargo, la version arabe omite el metobelo («) con que Syh" marca
el pronombre posesivo dilak (< cov), que no se encuentra en THM. Por su parte
SyhT, como la versién arabe, incluye el pronombre (-ka), pero sin la marca de
obelo ni de metobelo®.
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32 Payne Smith, Thesaurus syriacus Il, 1355; Carl Brockelman, Lexicon Syriacum. Editio se-
cunda aucta et emendata (Halle an der Saale: Max Niemeyer, 1928, reimp. Hildesheim — Ziirich — New
York, 1995), 252a.

33 Payne Smith, Thesaurus syriacus |1, 1832; Brockelman, Lexicon syriacum, 347a.

34 Payne Smith, Thesaurus syriacus 11, 2080.

35 Payne Smith, Thesaurus syriacus I, 437; Brockelman, Lexicon syriacum, 56a.

36 Field, Origenis Hexaplorum, 251; Holmes, Vetus Testamentum Graecum, I, 614 (ed. digital);
Brook—McLean, Old Testament in Greek |, 487.

37 Lagarde, Bibliothecae Syriacae: \u{iu )l

38 Lagarde, Bibliothecae Syriacae: “yufzeau!

39 Lagarde, Bibliothecae Syriacae: yulieau!

40 Ms. i

41 Ms. pasl
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kol o0k &dmke Inav 1@ lopanAd mopeAbeiv S tdV Opimv avToD, Kol
cuviyaye Inav Tavta Tov Aaov avtod kol EENADe mapatdéacOal t@ Topoani
el v Epnuov kai nAbev gic "ldood kol mapetdato 1@ lopoan.

En este versiculo tenemos un ejemplo de amplificacion que podemos cali-
ficar de traduccidn parafrastica anticipatoria, i.e. que el traductor arabe invierte
el original negativo de la oracion principal (wW-I6 yahab Sthin [-Yisrayel [-
me ‘bar b-yad thimé dilak, “no permitiéo Sehon a Israel pasar por tu frontera” <
Koi ook £dwke Inov T® ‘Toponh mopeAfelv dn TV Opiov  adTod)
transforméandola en una oracion condicional afirmativa con la adicion
explicativa fatanahu (fa-inna Sthin amara an yu'ti Isra’tl an ya‘bura ‘ala
haddihi fatanahu). Aparte de este cambio, también tenemos otro rasgo llama-
tivo, a saber, que la version arabe con ‘ala haddihi (“por su frontera”) restituye
la forma pronominal posesiva de la lectura original griega de 10 T®@v Opiwv
avtod (“por sus fronteras”) frente a la variante siriaca b-yad thimo dilak (“por
tu frontera”)*.

Como en casos anteriores (cf. supra 21:22), en la segunda oracion (fa-
gama ‘a Sthin gami‘ Sa ‘bahu, “y reunié Sehon a todo su pueblo”) volvemos a
tener un caso de traduccion analitica en el nivel sintagmatico del siriaco w-knas
Sithiin I-kuleh ‘amé dilak (“y reunié Sehon a todo el pueblo tuyo™)* restituyendo
nuevamente la lectura original griega del pronombre objeto posesivo (-hu =
avtod # -ak).

El versiculo concluye con una estructura oracional compuesta en arabe por
dos oraciones coordinadas copulativas: fa-haraga fa-istaffa li-1-harb mugabil
Isra’il fi I-barriyyah wa-sara ila nahsa muwadi‘ Isra’il al-harb. La primera
coordinada es traduccion literal de la siriaca nfaq l-mesdar qrobo ligbal
Yisrayel b-madbro (“salid dispuesto en linea para la batalla contra Israel en el
desierto” < kai £&fjA0e mapataacOon @ "TopomA eig T Epnuov)*. La segunda
también vierte literalmente, en la primera parte, la copulativa siriaca w-eta I-
Yahas (“y vino a Yahas” < kai §\0ev €ic "lacod); sin embargo, la segunda parte
no representa una traduccion del siriaco, pues la construccion muwadi ‘ Isra’il

42 Cf. Field, Origenis Hexaplorum, 251; Holmes, Vetus Testamentum Graecum, |, 614 ed. Digi-
tal; Brook—McLean, Old Testament in Greek I, 487.

43 Sobre el sustantivo ‘ama utilizado en la literatura cristiana siriaca para referirse al pueblo ju-
dio, cf. Ignacio Carbajosa, The Character of the Syrian Version of Psalms: A Study of Psalms 90-150
in the Peshitta, (Leiden — Boston: Brill, 2008), 168-171.

44 Sobre la construccion sasaM Isio jmsa wavo, cf. Payne Smith, Thesaurus syriacus 11,
2532.
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al-parb (lit. “haciendo a Israel la guerra”) no equivale a la coordinada siriaca w-
sdar liigbal Yisrayel (“y salid contra Israel”).

Asi, pues, el traductor arabe ha transformado en dos oraciones coordinadas
la estructura oracional de la version siriaca formada por tres coordinadas
copulativas, sustituyendo la Gltima por una estructura nominal en la que el verbo
ha sido suplido por un participio activo, cuya finalidad no parece ser otra que la
de dotar a la version arabe de una mayor ductilidad sintéctica, evitando con esta
estrategia sintactica la monotonia de la triple coordinacion siriaca.
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La version arabe representa una traduccion casi literal del texto siriaco,
aunque como podemos observar con dos cambios:

a) Construccion verbal por construccion nominal: wa-gatalahu bi-1-sayf
(lit. “y lo matd con la espada”) por b-qazlo d-sayfo (lit. “con la muerte
de la espada” < @ove poyaipog).

b) Sustantivo + sufijo pronominal por sustantivo enfatico: ardihi (“su tie-
rra”) por ‘ar ‘o (“la tierra”).

Dejando de lado el nombre Israel al que ya nos hemos referido ante-
riormente (cf. supra 21:21), la correspondencia entre las formas toponimicas y
gentilicias es total: Arniin = Arnan ( Apvév), Yabug = Yaboq ("Tofox), ‘Amman
= ‘Ammin ( Appév)®y Ya zir = Ya zir (Tonp)*. De nuevo, el traductor arabe

45  Lagarde, Bibliothecae Syriacae: "\ {e.{

46 Lagarde, Bibliothecae Syriacae: \.apx

47 Cf. H.St.J. Thackeray, A Grammar of the Old Testament in Greek (Cambridge: Cambridge
University Press, 1909), 141.

48 Sobre los ammonitas, cf. Craig W. Tyson, The Ammonites: Elites, Empires, and Sociopolitical
Change (1000-500 BCE) (London - New York: Bloomsbury T&T Clark, 2015).

49 Sobre las variantes de las formas de los topénimos y los gentilicos en los mss. griegos, cf.
Holmes, Vetus Testamentum Graecum, I, 614 (ed. Digital); Brook—McLean, Old Testament in Greek I,
488.
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recurre a las formas cognadas en los casos de gatala (verbo) = gasla (sust.),”
sayf = sayf®' y las formas plurales bani = bnayé®.

Por altimo, el obelo (=) que recoge el texto editado por Lagarde (Syh" para
marcar el predicado existencial ‘izéh © éoti(v" ausente en THM,* no figura en la
traduccion arabe, ni en el texto de V66bus (Syh").
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Las dos oraciones que componen este versiculo tienen un tratamiento
distinto por parte del traductor arabe. La primera es una traduccion comple-
tamente literal del original siriaco (fa-akada Isra’il gami* tilka al-mudun = w-
nesab Yisrayel kulheyn mdinoté halen) de acuerdo con las siguientes co-
rrespondencias:

Nl amse (< kol Ehofev = 2als gl ) “Y tomo Israel”
"Iopan)

o Ny cods (< TUoAG TG e ol Al “todas estas
TOAELS TAVTOG) ciudades”

En cambio, en la segunda oracién, mientras que la primera parte es una
traduccion casi literal de la version siriaca (wa-sakana Isra’il fi gami‘ mudun
al-amarriyyin = W-‘mar Yisrayel b-kulhén mdinoté d-’amiirrayé < woi
Kat@knoev lopani &v maoaig Toic moAeot TV Apoppaimv), sin embargo el
texto de la aposicion (w-b-kulhén d-bnot morawoge dileh, lit. “y en todas las
aldehuelas de su dominio” < xai év mhoaig Taig GuykLpoVoalS AVTH, “y en todas

50 Cf. Payne Smith, Thesaurus syriacus Il, 3575; Brockelman, Lexicon syriacum, 658a.

51 Cf. Payne Smith, Thesaurus syriacus Il, 2617-18; Brockelman, Lexicon syriacum, 472b.

52 Cf. Payne Smith, Thesaurus syriacus I, 578; Brockelman, Lexicon syriacum, 88b-89a.

53 Cf. Holmes, Vetus Testamentum Graecum, |, 614 (ed. digital); Brook—McLean, Old Testa-
ment in Greek |, 488.

54  Lagarde, Bibliothecae Syriacae: "\ iieau!

55 Lagarde, Bibliothecae Syriacae: "y /fzeau!
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las que lindan con ella”)® ha sido traducida como wa-qura ‘amaliha (“y las
aldeas de su distrito”). El traductor arabe se sirve de una modulacion, el tecni-
cismo geografico ‘amal (pl. a ‘mal)®, para traducir el sintagma morawozé dileh
(“de su domino”).

Es interesante la equivalencia que se da entre el sintagma siriaco b-kulhén
d-bnot (lit. “en todas las (aldehuelas) hijas”) y su traduccion arabe gira
(“aldeas™). Ello creemos que se debe a que el referente de la version syro-
hexaplar no solo es el griego év ndoag taig cvykvpovoaig ovtii (lit. “en todas
las que estan cerca de ella”), que explica el sintagma moriuto dileh (“de su do-
minio”), sino también al hebreo 7°712-732 (“en todas sus (ciudades) hijas™),
no directamente del THM, sino por influencia de Aquila, Simmaco o Teodo-
cion®, pues creemos poco probable la interferencia de la Pesitta, que traduce
suovans | oédhas (“en todas sus aldehuelas™)®.
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La versién arabe de la primera oracién, literal, incluye sin embargo una
variante con la adicion del sintagma hiya madinah, que forma parte de la apo-
sicion hiya madinat malik al-amirriyyin (“es la ciudad del rey de los amo-
rreos”), cuyo equivalente siriaco es d-malko d- ‘amiirrayé 'iteh (“que es el rey
de los amorreos”™).

56 Cf. Field, Origenis Hexaplorum, 252; Holmes, Vetus Testamentum Graecum, |, 614 (ed.
digital); Brook—McLean, Old Testament in Greek I, 488.

57 Sobre el término ‘amal, cf. Petra M. Sijpesteijn, Shaping a Muslim State: The World of a Mid-
Eighth-Century Egyptian Official, (Oxford: Oxford University Press, 2013), 140-141.

58 Cf. Field, Origenis Hexaplorum, 252.

59 Cf. Alison G. Salvesen, “Hexaplaric readings in Isho‘dad of Merv’s Commentary on Genesis,”
en The Book of Genesis in Jewish and Oriental Christian Interpretation, ed. Judith Frishman & Lucas
Van Rompay (Leuven: Peeters, 1997), 229-252.

60 Cf. The Old Testament in Syriac according to the Peshitta Version. Part I, fasc. 2. Leviticus;
Numbers; Deuteronomy, edited by D.J. Lane, A.P. Hayman, W.M. van Vliet, J.H. Hospers, H.J.W.
Drijvers and J.E. Erbes, (Leiden: Brill, 2016), ad locum.

61 Lagarde, Bibliothecae Syriacae: LLso.o
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Por su parte, la segunda oracion exhibe una omision del par adverbio +
preposicion l-githal (“contra”) en el sintagma haraba malik Mu’ab (“hizo la
guerra al rey de Moab”)®?, transformando asi el dativo de confrontacion (‘agreb
I-giabal malké d-Mii’ab < + ac. émodéunce Paciiéa MwaB)®. Interesante es la
traduccion del aphel ‘agreb (“(él) hizo la guerra; luch6”) por la modulacion
aspectual que confiere la marca gad antepuesta al modificador kana seguido del
sujeto y el verbo principal en perfectivo haraba (Wa-kad kana hada haraba,
“pues este guerred”), con la que de suyo refuerza el tempus historicum de la
forma siriaca.

La tercera oracién representa nuevamente una traduccion literal del texto
siriaco, aunque con una variante morfo-fonoldgica del topénimo ‘Ari wr (<
"Aponp < WNMY): ‘Ara ‘ir®*. Ademas de este, contamos con un topénimo nuevo,
Mii’ab (< Moaf < 2Xin), adaptado en arabe como Mu’ab.

Un ualtimo aspecto de interés en este versiculo es el uso de los dos signos
hexaplares en el texto siriaco para marcar el topénimo ‘Ari 7r. Este toponimo
no figura en el THM, que lee 1317%-7¥ 3721 (“de su mano hasta el Arnoén” = éx
xepdg avtod Eog Apvav; cf. Syht \ail Le,s oni o), siendo cambiado el
sintagma €k ye1pog avtod (< 1727, “de su mano”™) por émd *Aponp.>
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Este versiculo, también en la linea de la traduccion literal (cf. la Gltima
oracion fa‘ali ... Sthin = taw ... d-Sthin), presenta sin embargo una serie de
variantes de traduccion interesantes. En primer lugar la traduccion de la

62 Acerca de Moab, cf. J.R. Kautz, “Moab” y P.D. Miller, “Moabite Stone,” en The International
Standard Bible Encyclopedia. Full revised, illustrated in four volumes. Volume Three: K-P, edited by
Geoffrey W. Bromiley et al., Grand Rapids, MI: Eerdmans, 1986, pp. 389-395 y 396-397 respecti-va-
mente. Sobre los moabitas, cf. Eramus GaR, Die Moabiter — Geschichte und Kultur eines ostjorda-
nischen Volkes im 1. Jahrtausend v. Chr. (Wiesbaden: Harrassowitz Verlag, 2009), 190-199 para el
pasaje concreto de Nm.

63 Cf. Muraoka, Syntax of Septuagint Greek, 169.

64 Sobre este toponimo, cf. Burton MacDonald, “Ammonite Territory and Sites,” en Ancient
Ammon, edited by B. MacDonald and Randall W. Younker (Leiden — Boston — K&lIn: Brill, 1999), 33.

65 Cf. Field, Origenis Hexaplorum, 252; R. Holmes, Vetus Testamentum Graecum, I, 614 (ed.
digital); Brook—McLean, Old Testament in Greek I, 488.

66 Lagarde, Bibliothecae Syriacae: wllo

67 Lagarde, Bibliothecae Syriacae: eAw o
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conjuncion megul (“porque; como consecuencia de” < i) por el adverbio
deictico wa-kadalika (“asi”) que obviamente cambia la funcionalidad sintactica
de la oracidn en arabe. Un segundo rasgo es la omisién en la version arabe del
deictico de cercania hadé (“esto” < 100710).

El tercer caso es el sintagma ‘amrin remzonoyé (“los que dicen (hablan con)
signos/parabolas”) es traduccion del griego €podowv oi aiviypatiotai (“los que
componen enigmas”), que a su vez traduce al hebreo D700 1X° (“los que
dicen (hablan con) parabolas™). El traductor drabe recurre a una estrategia
habitual consistente en traducir un part. act. como el peal "amrin (3% masc. pl.)
por una forma imperfectiva en &rabe, en este caso yagqiil. Pero 1o més interesante
en este tercer caso es la traduccion del sustantivo plural remzonoyée por la
modulacion ashab al-amzal (lit. “los autores de las parabolas™)®. De este modo,
el traductor arabe ha dividido el sintagma ‘amrin remzonoyé en dos segmentos:
por un lado ‘amrin (> yagiil) y por otro remzonoyé (ashab al-amgal).
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En este caso tenemos una versién arabe completamente literal, palabra a
palabra del texto siriaco. Como en casos anteriores, el traductor ha recurrido al
uso de formas cognadas arabes, pero en este caso llama especialmente el alto
numero de cognados, que sin mencionar los ya tratados anteriormente son los
siguientes: nar = niira, lahib = Salhebito, akalat = ’eklat, ibtala ‘at = bel ‘at.

68 Sobre el término mathal (pl. amthal), cf. G. Graf, Verzeichnis arabischer kirchlicher Termini
(Leuven: Imprimerie orientaliste L. Durbecq, 1954), 103-104. Véase ademas Jeffery, Foreign Voca-
bulary, 258. Acerca de la literatura sapiencial en Israel y su tradicién mesoptamica, cf. los trabajos
incluidos en Wisdom Literature in Mesopotamia and Israel, edited by Richard J. Clifford (Atlanta, GE:
Society of Biblical Literature, 2007).
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También en este caso tenemos una traduccion literal, palabra a palabra,
salvo en el caso del dativo li-Sthin malik al-amurriyyin, que altera el orden de
las palabras que ofrece la version syro-hexaplar (I-melko d-’amirrayé Sthin <
@ Pactiel TdV "Apoppaiov Enodv) y en consecuencia la estructura del sintagma
aposicional. Siguiendo la técnica habitual de traducir una forma participial por
una verbal, el traductor vierte el participio pasivo pl. mestizbé por el subjuntivo
li-yatahallasi que introduce la proposicion adverbial con valor final.

El recurso a las formas cognadas sigue siendo una estrategia habitual a la
que acude el traductor arabe, en este caso en los plurales sabaya = sbito. Como
en otros versiculos, la adaptacién de los nombres propios sigue el esquema
siriaco: Kamiis < Kamiis (< Xopmg < Win3).
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Este versiculo es otro ejemplo de traduccidn literal del texto siriaco, al que
sigue la version arabe palabra a palabra, incluso alterando el orden sintactico
I6gico que prescriben las reglas del arabe clasico como consecuencia de esta
servidumbre literal del traductor: v.gr. wa-nisa ‘uhum aydan awqadna naran <
W-nesé dilhin tib "awgedén (“y sus mujeres también haran arder fuego”)®. El
traductor arabe utiliza tres formas cognadas (nisa’ = nese, awqadna = ‘awqgedén

69 Sobre la equivalencia &t = #ib, cf. Lyon, Syriac Gospel Translations, 75-77. VVéase ademas
Payne Smith, Thesaurus syriacus |1, 4400-4401.
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y nar = niro) y el toponimo Dibin calca la forma siriaca Dibin,”® que
obviamente sigue la forma Aefov (< 72°7)".
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Lo unico remarcable de este versiculo, pues se trata de un nuevo caso de
traduccion literal, es la traduccion de la conjuncion dén (“pero, sin embargo,
luego, porque™)” por la conjuncion wa en arabe, que capta plenamente el valor
adversativo.
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La version arabe de este versiculo, literal también, incluye la interpretacién
de la conjuncion ’af (< xoi)’ por la instrumental de compaiiia ma ‘. El traductor
utiliza una forma cognada (giira = giryo) y calca el topénimo siriaco Ya zir (<
"Talqp < 1¥?)™. En cuanto a los signos hexaplares, la conjuncion ’af ha sido
marcada con un obelo y un metobelo en el texto siriaco editado por Lagarde,
con correspondencia en la traduccion arabe con un obelo delante de la
conjuncion ma .

70 Cf. Payne Smith, Thesaurus syriacus I, 874.

71 Cf. Holmes, Vetus Testamentum Graecum, |, 615 (ed. digital); Brook—McLean, Old Testa-
ment in Greek |, 489.

72 Lagarde, Bibliothecae Syriacae: “yuiieau!

73 Sobre la traduccidn de la conjuncion 8¢ por dén, cf. Lyon, Syriac Gospel Translations, 40.

74 Para la correspondencia ’af = kai, cf. Lyon, Syriac Gospel Translations, 130, 156.

75 Cf. Payne Smith, Thesaurus syriacus I, 1612.

76 Cf. Holmes, Vetus Testamentum Graecum, I, 615 (ed. digital); Brook—McLean, Old Testa-
ment in Greek I, 489.

CAURIENSIA, Vol. X1 (2017) 535-556, ISSN: 1886-4945



552 JUAN PEDRO MONFERRER-SALA

21,33

@240 ¢ Dy Lo Lujo! e aaso o0 Olan G P samald Jsan ) an ) (A
Lsas. oo o\ ooy ol sy Loy Qs> A s A HJJI&“ Ol el [ o C)AA
eyl Lo o, e b ol

Kol Emotpéyavtes avéPnoav 030V TV gl Bacav: kai éEqAbev "Qy Pactievg
g Bacav &ig cuvavimow adtoic kol wig 6 Aaog adtod &ic moiepov &ig
"Eopdev.

La version de este versiculo es esencialmente literal, aunque con las salve-
dades que indicamos. Es interesante la traduccion de hefgi (“regresaron” <
gmotpéyavteg) por el par verbo modificador + verbo principal (raga ‘a raga ‘ir),
cuya finalidad, en combinacién con el adverbio lamma, es precisar el valor
aspectual acabado de la accidn. El traductor realiza una modulacion semantica
del sustantivo 'ar‘6 (“encuentro, ataque” < ouvvavtnow) al vertirlo como
mugabil (“contra”).

Tres nuevos nombres propios incluye este versiculo: el antropénimo ‘Ug es
un calco de la forma siriaca ‘Ug (< "Qy < 339), en tanto que el topénimo Idra ‘in
no lo es de "Edra 7 (< "Edpon < *Y77R), sino de "Edpagiv (cf. var. 'Edpotv)’’. Por
su parte, Baysan porta una ya’ que no figura en la forma que documenta la
version siriaca (Basan < Baoav < 1¢2), por lo que sin duda procede de su forma

alternativa Baysan'®.

21,34

TN o gl I nas Lo Lis slo o Axdsl 8 b adlas ¥ el SOl Jb
oy Los odaNo LohsNal Ny Liksy LS 4y giaiu g dia ) IS5 4md gen 5 iy
Lyasy Lind o paslo oy Lag? Padan (S S (3 (40 5aY) ella ) gasany Ciniaa
Joo jmaxy o0& .Lsawly ladw \ Qamat Ot

o\ QALD

kai eine Koprog mpdc Mwvoijv: ur gopndiic adtdv, 81t gig T xeipbg cov
TOPOOEOWKO ODTOV KAl TAVTO TOV A0OV a0ToD Kol ooy TNV yijv a0tod, Kol
momoelg avtd kabag émoincag T® Xnav Paciiel tdv Apoppaimv, O
katdkel &v ' Eoefav.

77 Cf. Holmes, Vetus Testamentum Graecum, I, 615 (ed. digital).
78 Cf. Payne Smith, Thesaurus syriacus I, 552.

79 Lagarde, Bibliothecae Syriacae: “\.epx

80 Lagarde, Bibliothecae Syriacae: &m0
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De nuevo tenemos, en este caso, una version siguiendo la técnica del
verbatim, con cambios minimos que obedecen a opciones de corte estilistico:

a) construccion acusativa (/@ tuhdafuhu, cf. pr opnOfg avtov) frente a otra
dativa (/6 tedhal meneh);

b) qad aspectual (*qad awqa ‘ahu por el correcto gad awqa ‘tuhu) que capta
el tempus historicum expresado por el aphel "asimet (‘“he colocado”);

c) omision de la particula I- en la construccion adverbial w-1-kuleh ‘amo
dileh l-kuleh ’ar ‘6 dileh (*y a todo su pueblo y a toda su tierra”) > wa-
gami* Sa ‘bihi wa-kull ardihi (“y todo su pueblo y toda su tierra”; cf. xai
TAVTO TOV AQOV 00TOD Kol Tdoav TV Yijv a0Tod).

Aunque no siempre sucede en todas las versiones de esta traduccién
atribuida a al-Harit b. Sinan b. Sunbat, en este caso la equivalencia es total en la
traduccion del teoférico Moryo (< Koproc)®, que el traductor arabe traduce
consecuentemente como al-Rabb (“Sefior”)®.

21,35
coy [as o\aNo woaaSo o wouwwo I agd Gy ol g Al paen s Aty g 4y 2858
l&;u o).;..o caey pepey o EV u! bogé. ?@""'J\ ‘:.—‘JJ}Q;
.\00\&.2

Kol EmTagey aTOV Kol TOVG DIOVG aVToD Kol TAVT TOV AdoV avTod, Emg T0D
un kataAmely avtod (oypeiay: kal EkAnpovouncay Ty yijv avtod.

Este Gltimo versiculo, que como en los casos anteriores también sigue la
técnica de la traduccién literal, presenta tres cambios:

a) cambio léxico: waga ‘a (“cayd sobre é1”) frente a mhayhi (“le golped” <
€ndtaéev aToV);

b) correccion del sufijo pronominal: lahum (“a ellos”) por leh (“a éI” <
avtod)%;

81 Cf. Carbajosa, Syriac Version of Psalms, 70-71.

82 Cf. Monferrer-Sala, “Del hebreo al arabe a través del arameo y del griego. Adaptaciones
antrotoponimicas en el Libro de Ruth,” Estudios de Dialectologia Norteafricana y Aandalusi 10 (2006):
61-62; Monferrer-Sala, “A Nestorian Arabic Pentateuch used in Western Islamic Lands,” en The Bible
in Arab Christianity, edited by David Thomas, (Leiden — Boston: Brill, 2007), 367-368.

83 Cf. Holmes, Vetus Testamentum Graecum, |, 615 (ed. digital); Brook—McLean, Old Testa-
ment in Greek I, 489.
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c) cambio de numero: warara (“(¢l) hered6”) por yiraziz (“(ellos)
heredaron” < ékAnpovouncov).

Ademas, este ultimo cambio exhibe el uso de una forma cognada: waraza
para traducir la forma peal yirati.

CONCLUSIONES

Lo primero que llama la atencion al analizar la version syro-hexaplar es el
profundo respeto que Pablo de Tella tuvo por el texto griego de los LXX, dado
que el texto de los LXX es la base del texto siriaco®. De hecho, la traduccion
de Pablo de Tella es una version siriaca muy literal de los LXX. Y otro tanto
cabe decir de la traduccion arabe de Syh realizada por al-Harit b. Sinan b.
Sunbat, a la que cabe calificar como “traduccion de una traduccion”, definicion
gue obviamente cuadra perfectamente a Syh, que traduce a LXX, que es, a su
vez, la traduccidn de un texto hebreo, aunque en este Ultimo caso con criterios
muy distintos®®.

Ciertamente, la version arabe es ante todo una traduccion del texto syro-
hexaplar, aunque el traductor ha hecho uso de estrategias de distinto tipo que
hacen que la version arabe en determinados casos deje de ser una traduccion
literal. Estas estrategias las podemos clasificar en tres grandes grupos
(gramaticales, sintagmaticas y léxicas), que conllevan los correspondientes
cambios que dan lugar a variantes de traduccién:

a) gramaticales

— cambio de nimero
21,35 waraza yirazi

— cambio de sufijo pronominal
21,23 ‘ala haddihi b-yad thimé dilak
21,35 lahum leh

84  Petra Verwijs, “The Septuagint in the Peshitta and Syro-Hexapla Translations of Amos 1:3-
2:16,” Bulletin of the International Organization for Septuagint and Cognate Studies 38 (2005): 26.
85 Cf. Thackeray, Grammar y Muraoka, Syntax of Septuagint Greek.
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b) sintagmaticas

— adicién

21,26

hiya madinat malik al-
amurriyyin

— omision (total o parcial)

d-malko d-’amiirrayé 'iteh

I-gubal (“contra™)

w-l-kuleh ‘amo
kuleh ’ar ‘o dileh

dileh -

b-mele msaynaniité

W-10 yahab Sthin [-Yisrayel [-
me ‘bar b-yad thiimo dilak

W-sdar liigbal Yisrayel

w-b-kulheyn d-bnot morawozée
dileh

remzonoyé

I-melko d-’amirrayé Sthiin

W-nesé dilhiin tub ‘awqedén

1o tedhal meneh

izgade

b-itrho ‘ezal

21,26 g
21,34 wa-gami‘ Sa ‘bihi wa-kull
ardihi
—  paréfrasis
21,21 layyin lahu fi I-kalam
— modulacion
21,23 fa-inna Sthin amara an yu'tt
Isra’il an ya‘bura ‘ala haddihi
fatanahu
21,23 muwadi ‘ Isra’il al-harb
21,25 wa-qurda ‘amaliha
21,27 ashab al-amtal “autores de
parébolas”
21,29 li-Sthiin malik al-amurriyyin
21,30 wa-nisd uhum aydan awgadna
naran
21,34 la tuhdafuhu
c) léxicas
21,21 warfdan
21,22 wa-na 'hudu al-fariga
21,22 namilu ila
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21,22 na’hudu fi tartg al-malik b-"iirho malkoyto ezal
21,27 wa-kadalika mezzul

21,33 nr‘o muqabil

21,35 waqa‘a mhayhy

En este Gltimo grupo, en el nivel Iéxico-semantico, hay que destacar una
estrategia utilizada por el traductor &rabe con frecuencia: el uso de formas
cognadas de las que hemos dado cuenta en el analisis de los versiculos.

Finalmente, los signos hexaplares nos ofrecen también una informacion
interesante. De estas marcas hexaplares, que figuran en cinco versiculos del
fragmento estudiado (21,21.22.24.26.32), la traduccidn arabe solo reproduce el
obelo, nunca el metobelo y en dos ocasiones (21,24.26) el obelo es omitido.
Poco mas podemos afiadir, salvo que en el uso de los signos hexaplares la
version arabe coincide en dos casos (21,21.24) con Syh" y solo en uno con Syh*.

Este rasgo, que habra que confirmar en un estudio ulterior de todas las
marcas hexaplares que contiene el manuscrito Bodl. Laud. Or. 258, pudiera ser
un indicador de que el traductor de la version arabe pudo llevar a cabo su
traduccion a partir de este o de una copia relacionada con este texto de Tur
Abdin. Y por ultimo, una hipétesis que exploraremos en un préximo trabajo es
la posibilidad de que la version arabe haya podido recibir la influencia de una
version copta.
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